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§1. Introduccion: la genealogia como método

{;fz o OSVERDAD SE HA CONVERTIDO EN UN TERMINO CLAVE PARA HABLAR DE UNA
Q I FORMA ESPECIFICA de la relacién que tienen las personas con la
) oG

informaciéon y con la verdad en la actualidad. La inclusion del
neologismo entre 2016 y 2017 en diccionarios de lenguas como el espanol, el
inglés, el aleman, el francés, entre otros, muestra como su uso ha pasado a
extenderse y casi normalizarse. Sin embargo, como afirman Linares (2021) y
Rodriguez—Ferrandiz (2019), atn estamos lejos de una caracterizacion
exhaustiva de lo que tal término significa. La cuestion de la posverdad ha sido
abordada desde diversos angulos, perspectivas y disciplinas. En este articulo se
abordara desde la matriz metodolégica brindada por la perspectiva genealogica,
tal como ha sido entendida por Foucault; en otras palabras, se realizard un
acercamiento a la posverdad a partir de unas categorias metodologicas presentes

en la genealogia foucaulteana

En la version foucaulteana, la genealogia hace referencia a un trabajo
historico—tfilosofico con intenciones criticas y emancipatorias. Que sea un
trabajo historico—filosofico quiere decir que es un ejercicio que se realiza
problematizando al presente y retrotrayéndose en la historia para la comprension
critica de como se ha llegado a ser lo que se es, muestra como los miembros de
una sociedad han llegado a ser lo que son en la actualidad. Las intenciones
criticas hacen referencia a un desciframiento de como se ha armado
determinado entramado social en el que se desenvuelven los miembros de una
sociedad en la actualidad, a través de qué practicas, de qué técnicas y de qué
procedimientos se han constituido; pero ese desciframiento no solo se realiza
para saber eso sin mas, sino que, sabiéndolo, abrir la posibilidad al cambio, lo
que finalmente seria el aspecto emancipatorio del ejercicio genealogico: cambiar
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ciertos lastres que arrastran los miembros de una sociedad y que se constituyen
en obstaculos para la realizacion de las posibilidades de una sociedad diferente.

Desde una perspectiva foucaulteana, genealogia significa una investigacion
de practicas y por practica se entiende todo aquello que los seres humanos dicen
y hacen en un momento y espacio determinado. Asi, hay practicas discursivas,
punitivas y prdcticas de si, para solo mencionar aquellas de las que Foucault
mismo se ocupo en sus investigaciones. De las discursivas, por ejemplo, dice que
en una episteme son las encargadas de establecer todo aquello que puede o no ser
dicho o todo aquello que es verdadero o falso y con las que emergen entidades
en un espacio epistemologico o un espacio de saber; tal es el caso de la categoria
Hombre en el discurso de las ciencias humanas en lo que Foucault denomino
episteme moderna al final de su libro Las palabras y las cosas.

Al tomar una cronologia relativamente breve y un corte geografico restringido —la cultura
europea a partir del siglo XVI— puede estarse seguro de que el hombre es una invencion
reciente. El saber no ha rondado durante largo tiempo y oscuramente en torno a ély a sus
secretos. De hecho, entre todas las mutaciones que han afectado al saber de las cosas y de
su orden, el saber de las identidades, las diferencias, los caracteres, los equivalentes, las
palabras [...] una sola, la que se inici6 hace un siglo y medio y que quiza esta en vias de
cerrarse, dejo aparecer la figura del hombre [...] EI hombre es una invencion cuya fecha
reciente muestra con toda facilidad la arqueologia de nuestro pensamiento. Y quizd
también su préximo fin (Foucault 1984, p. 374).

A través de las practicas discursivas, Foucault analizo6 también las
transformaciones y experiencias de la locura. Son practicas discursivas las que
sitian en el registro de lo normal o anormal a aquellos personajes en los que la
sociedad del momento veia el desorden y los discriminaban: las prostitutas, los
leprosos y el loco (que ain no era el loco), en un ejercicio estigmatizador y
excluyente que represento el francés a través de «la nave de los locos» (Foucault
1998). Estas practicas discursivas son analizadas en el nivel de su existencia, en lo
que Foucault denominé el archivo. Esto es, la arqueologia tiene la intencién de
describir la existencia y funcionamiento efectivo de las practicas discursivas:

La descripcién arqueoldgica de los discursos se despliega en la dimensién de una historia general; trata de
descubrir todo ese dominio de las instituciones, de los procesos econémicos, de las relaciones sociales sobre
las cuales puede articularse una formacion discursiva [...] lo que quiere sacar a la luz es ese nivel singular en
el que la historia puede dar lugar a tipos definidos de discurso, que tiene a su vez su tipo propio de

historicidad, y que estdn en relacién con todo un conjunto de historicidades diversas (Foucault 2005, p. 215).
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Por otra parte, en lo que se ha dado en llamar el momento genealogico en el
desarrollo de las investigaciones de Foucault, se pone en contacto a las practicas
discursivas con el asunto del poder, con sus mecanismos, que igualmente se
despliegan en practicas, con lo que se busca poner en evidencia el régimen de
produccion de verdad que subyace a las ciencias, y de cuyas condiciones de
posibilidad de emergencia se habia ocupado la arqueologia. De esta manera, por
ejemplo, cuando Foucault en Vigilar y castigar habla de la emergencia de un
cuerpo docil, de lo que se trata es del analisis de las practicas a través de las cuales
es precisamente posible la emergencia de ese cuerpo/sujeto docil. Con esto en

mente, se puede caracterizar a una practica con los siguientes rasgos:

La practica tiene un régimen. Esto se refiere a aquello que ensambla a las
prdcticas y en donde estas adquieren sentido. Las practicas discursivas tienen un
régimen que es el que, por ejemplo, permite decir a Foucault que, durante la
Edad Media, las reglas de la funcion enunciativa no permitian la emergencia de
un objeto discursivo llamado hombre, y que eso solo ocurrira en la modernidad,
cuando el régimen cambie. O cuando Foucault igualmente afirma que:

La unidad de los discursos sobre la locura no se funda en la existencia del objeto «locura»
o en la constitucion de un horizonte tinico de objetividad; estd en el juego de las reglas que
hacen posibles, durante una época dada, la apariciéon de descripciones médicas (con su
objeto), la aparicion de una serie de medidas discriminatorias y represivas (con su objeto
propio), la aparicién de un conjunto de précticas codificadas en recetas o medicaciones
(con su objeto especifico) (Foucault 2013, pp. 242—243).

Asi, el discurso sobre la locura tendria un régimen, unas reglas que regulan lo
que se puede o no decir sobre ella.

Por otra parte, cuando Foucault se ocupa de la sexualidad, dice que su
intencion era ocuparse de «lanocion cotidiana de sexualidad, tomar distancia de
ella, soslayar su evidencia familiar, analizar el contexto teorico y practico al que
esta asociada» (Foucault 1998, p. 7). Entonces, las practicas estudiadas por

Foucault, las que llevan a los individuos a constituirse como sujetos de deseo!

, se
hallan inscritas en lo que denominé dispositivo de la sexualidad, ese dispositivo es
el régimen de las practicas; es alli donde se despliegan las prohibiciones y
censuras respecto de la sexualidad, donde se establecen las relaciones de esas
practicas con campos de conocimiento diversos, asi como también un conjunto
de reglas, normas y formas, en las que los individuos dan sentido a su conducta.

En otras palabras, en el dispositivo confluyen campos de saber, normatividades y

1 Por lo menos en el primer proyecto de investigacién de la sexualidad
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formas de subjetividad. El régimen de las practicas de si (las que realizan los
individuos sobre si mismos y los constituyen en un sujeto de deseo), respecto a la
constitucion de un sujeto de deseo, es el dispositivo.

Asi, las practicas tienen una racionalidad, es decir, hay unas reglas que las
gobiernan. Esta racionalidad no se predica de los individuos que realizan la
practica, sino de la practica misma, y se puede observar a través de las técnicas

que utiliza: las practicas siempre seran racionales en este sentido.

La practica es singular. Una practica se distingue de las otras, pero se pueden
establecer relaciones con algunas de ellas. Esto implica que es tarea de quien
realiza la investigacion genealogica establecer dichas relaciones entre esas
singularidades: las practicas estan ahi y el investigador las identifica y las
relaciona. Es lo que, por ejemplo, hace Foucault cuando establece las relaciones
entre la practica del encierro, el discurso en que se separa razon y sin—razon y
la emergencia de una densidad personal del loco (Foucault 2004).

Las practicas son efectivas. Esta es la dimension pragmatica de las practicas, lo
que los individuos o colectividades hacen cuando hablan o actian. Al
genealogista le interesa la practica misma, mas que los individuos que las realizan,
y en este sentido, hay un gesto metodologico que apunta a una
desantropologizacion de la practica. Asi, cuando el genealogista se ocupa de ellas,
no se remite al operador de la practica. Esto inicialmente podria sonar
contradictorio, pero no lo es, porque el gesto foucaulteano se dirige
precisamente a que la practica produce a los sujetos, no como comunmente se
asume: que los sujetos preceden a las practicas.

Las practicas tienen su historicidad. Emergen en un momento de la historia, asi
como también en un espacio determinado; se pueden observar sus
transformaciones y sus discontinuidades en la historia. Dicho de otro modo, se
puede ver como emergen, cudles son sus caracteristicas, como funcionan y las
mutaciones en su funcionamiento. Aqui hay que anotar que se ha dicho
emergencia, no origen, esto obedece a la inspiracion nietzscheana que hay detras
del asunto foucaulteano, pues no se busca un origen, porque ello implicaria que
hay un lugar de aparicion de la esencia de la practica, como si ella se mantuviera
estatica a lo largo de la historia, desconociendo las peripecias que han podido
sucederle, tales como cambios en sus técnicas. Lo que se encuentra en el
comienzo historico de la practica es la emergencia de una serie de caracteristicas
que el investigador, tal como se menciono, va ensamblando en el régimen de la

practica.

La genealogia en su version foucaulteana plantea que lo que somos es
producto de una serie de practicas que nos han constituido de una forma
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determinada. La genealogia se moveria en un analisis de practicas en términos
de develamiento de coémo hemos llegado a ser lo que somos, una historia critica
del presente que evidenciaria, una vez mas, que lo que somos se ha constituido a
través de practicas historicas que nos atraviesan y que, sobre todo, plantearian la
posibilidad de constituirnos de otra forma, pues lo que somos no es algo natural
o esencial inamovible; el analisis de las practicas muestra mas bien como es que
de una manera quizas tramposa se ha convertido aquello que es historico en
«natural», pone entre paréntesis a las fuerzas, a las verdades y a las técnicas que
nos han constituido y como nos han constituido, muestra como se han armado
los entramados en los que nos movemos como miembros de una sociedad, para
pensar la posibilidad de armarlos de otro modo y que una sociedad diferente sea
posible.

Con estas categorias en mente, en el presente articulo se intentara mostrar
que la posverdad se despliega en varios escenarios de la vida cotidiana actual a
través de una serie de técnicas, estrategias y procedimientos en unas practicas
concretas. Cabe apuntar que por motivos de espacio se analizaran tres de ellas
(las fake newsy la desinformacion, la charlataneriay el debilitamiento epistémico)
que, como se observara al final, permiten entrever el tipo de sujeto que se
pretende producir; se tendran en cuenta principalmente los tres casos
paradigmaticos de la posverdad (el Brexit, la eleccion de Trump y el plebiscito
por la paz en Colombia, todos ellos en 2016). Con esto, «posverdad» no hace
referencia a una caracteristica o a un fenémeno especifico, sino a un régimen
que gobierna toda una serie de practicas y al que aqui se ha denominado
dispositivo de la posverdad.

§ 2. Tres practicas del dispositivo de la posverdad

En este apartado se presentara un analisis general de tres practicas presentes en
la llamada era de la posverdad: las fake newsy la desinformacion, la charlataneria
y la relajacion de los estandares de aceptabilidad epistémica. Se intentara
describir como funcionan y como se han hecho efectivas en casos concretos,
especialmente en lo que muchos denominan los tres ejemplos paradigmaticos de
la posverdad. Es importante tener en cuenta que, en este nivel, el analisis tiene
un cariz descriptivo, atiende sobre todo a como funcionan; el aspecto mas

constructivo y critico viene posteriormente

§ 2.1 Fake News y desinformacion
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Aunque el término «fake news» se ha popularizado y viralizado recientemente, las
practicas que con €l se quieren senalar no emergen especificamente en los
ultimos anos, sino que son bastante antiguas. No es el momento cronologico de
su emergencia sino su relacion con otras practicas similares lo que
posteriormente permitira ubicarla en el dispositivo de la posverdad. Las tecnologias
de la informacion y de la comunicacion han dotado a esta practica con nuevas
técnicas, han modificado su racionalidad y su forma de constituir sujetos, pero la
difusion masiva de informaciéon manipulada se remonta a varios periodos de
nuestra historia: «ahora a diferencia de antano, una noticia falsa puede llegar en
poco tiempo a todas las esquinas del planeta. Pero en esencia las fake news no han
cambiado con los siglos» (Salas 2019, p. 413).2

Salas (2019) identifica la famosa «Gran mentira de la luna» como la primera
fake news de la contemporaneidad: en agosto de 1835 el periédico The New York
Sunrealizé un informe de seis entregas, basado en un supuesto articulo cientifico
publicado en The Edinburgh Journal of Science (que para ese tiempo ya habia dejado
de imprimirse), segun el cual John Herschel a través de un poderoso telescopio
habria observado vida en la luna. La noticia, que presentaba un supuesto
descubrimiento cientifico, en cada entrega mostraba detalles cada vez mas
milagrosos, desde plantas y vegetacion lunar hasta hombres murciélago que se
comunicaban entre si. Su efecto sensacionalista dependi6 en gran medida de la
premisa de que se trataba de una narracion veridica (Boese S.F.). La noticia
alcanzo rapidamente una gran difusion tanto en América como en Europa, hasta
el punto de que el periodico pas6 rapidamente de vender 4.000 ejemplares por
dia a 19.000; organizo las seis entregas en un libro del que vendié mas de 60.000
copias en un mes (ventas que seguian disparadas incluso después de que el
fraude habia sido descubierto y denunciado) (¢f. Salas 2019). Lo interesante aqui
no es tanto la falsedad o comicidad de la noticia, sino la practica de hacerla pasar
como verdadera con una intencion diferente a la de informar o comunicar, en
este caso, con la intencion de vender mas periodicos. Aqui el lector podra trazar
relaciones con las dos practicas que se analizaran luego, pues también hay
caracteristicas propias de la charlataneria por parte del periodico y un relajamiento

2 En 1997 Alex Boese funda el Musseum of hoaxes, un sitio web dedicado a desmantelar cientos de noticias
falsas y engafios masivos desde la Edad Media hasta nuestros dias. Una seleccién representativa se encuentra
recogida en (Boese 2002). Es interesante notar la variedad de temas sobre los que versan las distintas noticias
falsas recogidas por el autor (ciencia, religion, politica) y contrastarlo con el énfasis casi exclusivo en el ambito
politico que suele tener el tratamiento de las fake news hoy en dia. Este contraste permite dar cuenta también
de la racionalidad de la practica (independientemente del tépico al que se haga referencia), que se intentara

delinear a continuacién.

Disputatio 13, no. 28 (2024): pp. 57—79



EL DISPOSITIVO DE LA POSVERDAD | 63

de los estandares epistémicos por parte del publico que decide creer en la noticia sin
mas.

Hay otras practicas que utilizan el fake como instrumento humoristico o
incluso de critica frente al sistema, que no necesariamente devienen en esta
practica de desinformacion. Brusadin (2016) llama la atencion sobre el fake
clasico, al que caracteriza como un movimiento contracultural que actia a través
de lasatira (Brusadin 2016, pp. 66—67). Este autor presenta el caso del periédico
satirico Il Male, que entre 1978 y 1982 lleg6 a hacer creer a miles que, por
ejemplo, una de las semifinales del mundial de Argentina habia sido anulada
porque el equipo de Holanda «estaba fumado», lo cual le daba el derecho a Italia
a participar en la final, o que el recién elegido Papa Juan Pablo II era el nuevo
monarca de Polonia, algo que llegaron a creer incluso en Polonia (Brusadin
2016, p. 62 n.1). La intencién aqui no es precisamente la de desinformar ni hacer
pasar una noticia falsa como verdadera, sino la de presentar una critica a través
de noticias que abiertamente son falsas y que incluso en ocasiones son llevadas al
extremo.? Otro famoso ejemplo que se puede traer a colacion es el de la emision
del programa «El camale6» en 1991 por TVE. Como parte de este programa se
simul6 un avance noticioso de ultima hora que informaba sobre un golpe de
Estado en Rusia que culminé con la muerte de Gorbachov.* Aunque la emisién
del programa cerr6 con el aviso «este informativo ha sido una ficcion televisiva»,
algunos periodicos titularon la supuesta muerte de Gorbachov e incluso desde la
propia Rusia llamaron al canal a pedir mas informacion de la noticia. El fake
clasico presenta una imagen distorsionada, ridicula y hasta espantosa,
exagerandola a veces hasta el paroxismo, con el objetivo de que acabemos en una
carcajada probablemente histérica (Brusadin 2016, p. 66), pero su intencion
claramente no es viralizar como verdadera una informacion que de suyo se sabe
que es falsa.

En marzo de 2018 el Grupo de Altos Expertos de la Union Europea (HLEG,
por sus siglas en inglés) present6 un informe sobre las fake news y la
desinformacion. Alli se destaca la dificultad de un tratamiento unificado de la
multiplicidad de practicas que se esconde bajo la etiqueta fake newsy se propone,
en su lugar, poner acento en la desinformacion en la sociedad actual, a la que
caracterizan como «informaciéon falsa, imprecisa o enganosa (tendenciosa)
disenada y promovida intencionadamente para causar un perjuicio publico o con
un animo de lucro» (HLEG 2018, p. 10). En efecto, la desinformacién no
necesariamente opera a través de una noticia que sea abiertamente falsa, sino

3 «Actualidad panamericana» o «El mundo today» son ejemplos quizd mas cercanos.

4 https://www.youtube.com/watch?v=0OPFMcgk1Xk
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también a través de noticias que son verdaderas, pero tendenciosas, o incluso a
través de informacion que ni siquiera pretende presentarse como una noticia
(memes, trols, bodegas, etc.). Las fake news no corresponden sino a una arista de
una practica mucho mas grande que es la de desinformar con intenciones como
ganar mas dinero, influir politicamente en alguien, tener mas fama o prestigio,

entre otras.

En 2012, Mark Zuckerberg presento una carta abierta a los nuevos inversores
de facebook, que salia entonces a cotizar en la bolsa de Nueva York, en la que se
puede evidenciar como esta practica de la desinformacion se reconfigura a través
de las nuevas técnicas de las redes sociales:

Hoy nuestra sociedad ha alcanzado otro punto de inflexién. Vivimos en un momento donde
la mayoria de las personas tienen acceso internet o a celulares —las herramientas necesarias
para empezar a compartir lo que piensan, sienten y hacen con quien ellos quieran. Facebook
aspira a construir servicios que den a la gente el poder de compartir y los ayuden a
transformar muchas de nuestras principales instituciones e industrias [...] En facebook
construimos herramientas para ayudar a la gente a conectarse con quienes ellos quieren 'y
compartir lo que ellos quieren [...] Creemos que la infraestructura mundial de la
informacion deberia parecerse a un esquema social —una red construida de abajo a arriba
o de igual a igual, en lugar de la estructura monolitica y descendente que ha existido hasta
ahora [...] un principio fundamental de esta reconfiguracion es dar a la gente el control
sobre lo que comparte (Zuckerberg 2012).

Por un lado, la produccion de informacion y el poder sobre su circulacion no
pertenece Unicamente a las grandes organizaciones de medios sino a los
individuos y, por otro, hay una personalizacion de los contenidos a los que
acceden los usuarios en funcion de su actividad en la red. Como se puede
observar, la cuestion de la verdad, fiabilidad o calidad de la informacion no ocupa
aqui un lugar central; el tipo de sujeto producido por estas practicas no es el que
se preocupa por la verdad, sino el que puede producir informacion, hacerla
llegar a publicos cada vez mas amplios y consume (casi) exclusivamente la

informacion que de antemano le parezca relevante.’

Los tres ejemplos paradigmaticos de la posverdad evidencian como esta
situacion constituye un caldo de cultivo para el libre transito de las diferentes
técnicas utilizadas por la practica de la desinformacién. En 2018, Christopher
Wylie, un exempleado de Cambridge Analytica (CA), advirti6 sobre la forma

5 Algunos andlisis que se centran en este punto han sefialado que este es un escenario propicio para la
agudizacion de las «camaras de eco», «las burbujas epistémicas», «el extremismo epistémico (polarizacion)»,

entre otras (Almagro y Villanueva 2021).
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como esta empresa determiné los perfiles psicologicos de miles de usuarios de
redes sociales con el objetivo de que la campana del Brexit en el Reino Unido y
la de Donald Trump en Estados Unidos dirigieran informacion manipulada
especificamente contra esos grupos poblacionales. Por supuesto que esta técnica
es tan vieja como la estrategia politica, sin embargo, como afirma Wylie:

La diferencia es cuando enganas, cuando creas una realidad a medida para alguien, cuando
te diriges a alguien porque sabes que es mas susceptible de entrar en teorias conspiratorias
porque lo has perfilado asi, y le llevas a una espiral de noticias falsas [...] puedes perfilar a
un grupo de personas muy receptivas a esas teorias [...]entonces fabricas blogs o webs que
parecen noticias y las muestras todo el tiempo a la gente mas receptiva a ese pensamiento
conspiratorio. Después ven la CNN y no hay nada de lo que ven todo el tiempo en Internet
y piensan que la CNN esconde algo (Wylie 2018).

Estas declaraciones son similares a las que en su momento hiciera Luis Carlos
Vélez, gerente de la campana del «<No» en el mencionado plebiscito por la paz
en Colombia:

Descubrimos el poder viral de las redes sociales. Por ejemplo, en una visita a Apartado,
Antioquia, un concejal me pas6 una imagen de Santos y «Timochenko» con un mensaje de
por qué se le iba a dar dinero a la guerrilla si el pais estaba en la olla. Yo la publiqué [...] y
al sabado pasado tenia 130.000 compartidos. Con un alcance de 6.000.000 de personas [...]
La estrategia era dejar de explicar los acuerdos para centrarse en la indignacién. En
emisoras de estratos medios y altos nos basamos en la no impunidad, la elegibilidad y la
reforma tributaria, mientras en las emisoras de estratos bajos nos enfocamos en subsidios
[...] En la costa individualizamos el mensaje de que nos ibamos a convertir en Venezuela
[...] en el Cauca pasamos propaganda por radio la noche del sabado centrada en las
victimas (Ramirez 2016).

Ante la avalancha de noticias falsas y de desinformacion que las redes sociales
han traido consigo, han emergido nuevas practicas que intentan controlar este
desorden informacional. Como lo observa el informe de la HLEG (2018), estas
acciones no pueden basarse en una nostalgia por lo antiguo, una critica a la
relacion con la informacion que las nuevas tecnologias han traido consigo, sino
que debe vincular estos desarrollos tecnolégicos y combinarlos con herramientas
juridicas, pedagogicas y financieras destinadas a mitigar la desinformacion. Parra
y Olivera (2018) realizaron un estudio sobre las principales soluciones que se han
propuesto, las cuales reunieron en cuatro grupos (1) la creaciéon de agencias
verificadoras de noticias (fact—checkers), que incluyen a profesionales de distintas
areas que se encargan de verificar y desmentir la informaciéon que se viraliza
(StopFake, FactCheck, Malditobulo, ColombiaCheck, entre otras); (2) el
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crowdsourcing, que «trata de abrir el proceso de evaluacion de las noticias a los
usuarios de las redes, permitiéndoles calificarlas segun su criterio y decidir si les
otorga o no credibilidad» (Parra y Olivera 2018, p. 67); (3) los algoritmos y
procedimientos automaticos implementados por las propias plataformas y redes
sociales y (4) la educacion y alfabetizacion digital. Esta ultima, segin los autores,
es la que mas se propone en la bibliografia sobre el asunto (el 45% de los articulos
analizados por ellos proponen esta solucion), pero a la vez es la que menos
resultados a corto plazo puede traer.

§ 2.2 Charlataneria

Es acertada la observacion realizada por Harry Frankfurt en su ensayo «Sobre el
concepto de bullshit> cuando dice que hay mucha charlataneria (bullshit) en la
sociedad, pero no se le presta atencion o no se le da mucha importancia, porque,
a su vez, la gente cree tener la capacidad de detectarla y no dejarse enganar
(Frankfurt 2006). Esta podria considerarse una de las razones por las que la
practica de la charlataneria se ha generalizado, sobre todo en una sociedad
marcada por los medios de comunicacion, las redes sociales e incluso algunas
publicaciones académicas apresuradas que le sirven de vehiculo de difusion.

Se tiende a confundir a la charlataneria con la mentira, o por lo menos a
asumir un trasfondo comun para las dos, sobre todo si no se tiene el cuidado de
la aclaracion o distincion conceptual necesaria. Siguiendo lo que puede
denominarse la «teoria de la charlataneria» de Frankfurt, hay diferencias entre
estas dos practicas y para mayor claridad sobre la de la charlataneria, es preciso
distinguir qué se hace y qué se pretende cuando se realizan cada una de ellas.

En la mentira se conoce la verdad y frente a esta se elabora, en ella se
tergiversa la verdad que se conoce. La mentira implica la intencion de enganar,
esto es, se realiza la accion de mentir sabiendo que lo que se dice es una falsedad.
Por su parte, en la charlataneria no hay una preocupacion por la verdad, pero
esto no significa que a la base de la accién charlatana esté una falsedad, sino una
falsificacion (Frankfurt 2006, p. 187), es decir, en la charlataneria se hace creer
que lo que se dice coincide con la realidad, del mismo modo que un billete
falsificado pretende pasar por auténtico. En la charlataneria es indiferente si lo
que se dice es cierto o no. Con respecto a los receptores de la charlataneria, se
requiere que crean que hay una conexion entre lo que dice el charlatan y lo que
piensa realmente, o que el charlatan efectivamente cree en lo que dice. Asi,
teniendo en cuenta lo anterior, la charlataneria se parece mas al acto de hacer
un bluff (fingir, hacer el paro de...) que al de mentir. Unido a la indiferencia por
la verdad de lo que se dice, en la charlataneria no interesa que las cosas que se
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digan coincidan con la realidad, pero si que lo que se fabrica, lo que se falsifica,
sirva para satisfacer el objetivo o el motivo por el que se llevo a cabo el acto
charlatan, que se satisfaga en la realidad. Algunas declaraciones de Donald
Trump, asi como también declaraciones en torno al Brexity al plebiscito de 2016
en Colombia, mostraran el funcionamiento de la charlataneria como practica en
el dispositivo de la posverdad.

En 2016 el candidato a la presidencia de Estados Unidos, Donald Trump,
publico en su cuenta de Twitter lo siguiente: «LLos mejores bowls de tacos se hacen
en Trump Tower Grill. {Me encantan los hispanos!» (Frankfurt 2016). EI tweet de
Trump tiene la particularidad de que se puede asumir como charlataneria o
como mentira sin mas, es decir, ejemplifica que las fronteras entre la
charlataneria y la mentira son difusas. Asi, podria asumirse a Trump como un
mentiroso, a quien le interesa enganar a los receptores de su fweet y tergiversar
una realidad. De igual manera, se puede asumir como una declaracion parecida
a las que pueden hacer muchas personas (en especial si se trata de algo que les
gusta y simplemente exageran) y mostrar que este es un ejemplo de
charlataneria, porque a Trump no le interesa si su afirmacioén es cierta o no,
ademas de que la foto que acompana a la publicacién muestra claramente que
su intencion es que los que la lean piensen que eso que dijo es realmente lo que
piensa. Igualmente, y quizas especulando un poco, también quiera que la gente
vaya al negocio de tacos y las ventas suban, con lo que quizas el objetivo de su
publicacion sea alcanzado de manera satisfactoria, que es lo que en verdad le
interesa y no la certeza de su declaracion. Se puede agregar también que, si se
hallaba en campana, la mencién de los hispanos en ese fweel es para ganar su
favor electoral, afectado por otras declaraciones realizadas por €l en contra de
los intereses de ese importante sector de la sociedad estadounidense. Finalmente,
por lo que se ha mencionado de la racionalidad del dispositivo, el tweet de Trump
muestra la relacion de la practica de la charlataneria con la del relajamiento de
los estandares de aceptabilidad epistémica (de la que se hablara mas adelante),
debido a que Trump quizas crea que los hispanos por esa simple mencion
cambien su intencion de voto hacia él; todo esto, de la misma manera como los

democratas intentaron atraer hacia sus «toldas» a algunos influenciadores de la
plataforma TikTok (Lorenz 2022).

Otro escenario en el que la charlataneria se ha desplegado es el Brexit. En
2016 se hicieron evidentes algunos ejemplos de esta practica, tanto en contra de
la separacion, como a su favor. Una declaracion que se hizo a favor de quedarse
en la Union Europea fue que tres millones de empleos del Reino Unido
dependian de la Union Europeay que si se separaban eso significaria el colapso
de la economia britanica (Hartford 2016). Una de las caracteristicas de la
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charlataneria, dice Frankfurt, es que esta se presenta cuando, por ejemplo, en la
vida publica, si o si, se debe decir algo de lo cual no hay un conocimiento
adecuado o suficiente (Frankfurt 2006, p. 193). Volviendo al ejemplo
mencionado de los empleos, si se revisan las cifras, los acuerdos economicos, etc.,
se puede demostrar que esa declaracion no es mds que palabreriay, en todo caso,
charlataneria. En este ejemplo también se evidencia que la charlataneria necesita
un publico con estandares epistémicos relajados, donde lo ultimo que interesa es
la comprobacion de la informacion que se le suministra; todo lo contrario sucede
en lo que respecta al objetivo con el cual se lanzo6 la declaracion: lograr adhesion
a la continuidad del Reino Unido en la Unién Europea.

Un aspecto en el que la mentira y la charlataneria parecen coincidir, y
siempre siguiendo a Frankfurt (2006), es que tienen la intenciéon de
(re)presentarse, falsamente, como comunicadoras de la verdad. En la mentira,
en tanto que su intencion es alejar a su receptor de la verdad, se le dirige hacia
algo falso, pero para que lo considere como verdadero. En la charlataneria se
esconde el desinterés por la verdad y solo se elige comunicar cierta informacion
si sirve para lograr el objetivo. El plebiscito para refrendar los acuerdos de paz en
Colombia, llevado a cabo en 2016, muestra este aspecto de la practica de la
charlataneria. Los defensores de la campana del «No», como el expresidente
Alvaro Uribe, esgrimian como una razén para votar por el «No», la traicién a la
linea uribista de la politica de seguridad democratica y combate recio a la
guerrilla, por un acuerdo de paz que «le entregaba el pais a la guerrilla de las
FARC». Entonces, a Uribe y a otros defensores del «No», no les interesaba
realmente si era verdad la traicion de la que hablaba, sino lograr que el acuerdo
de paz no fuera refrendado en el plebiscito. Basta revisar el programa politico de
Juan Manuel Santos, para ver que mostraba lineas claras en las que se separaba
del uribismo mas recalcitrante y con ello la supuesta traicion se disipaba y devenia
un ejercicio de charlataneria de la mas fina elaboracion, una charlataneria
edulcorada con los avisos de castrochavismo y que Colombia seria «una nueva
Venezuela», un pais en manos del «socialismo del siglo XXI» y con una economia
devastada; mensajes que calaron en muchos colombianos, porque apelaban a las
emociones de estos y a la poca informacion que seguramente tenian de los
acuerdos, de las dinamicas de estos acuerdos y de las posibles consecuencias del
paso que intentaba dar el pais, incluida sus dificultades. Finalmente se
deslegitimo al proceso de paz y al gobierno de Santos en general. Mas que la
veracidad de lo que decia, a Uribe le interesaba el objetivo.

§ 2.3 Relajamiento de los estandares de aceptabilidad epistémica
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En un articulo de The Washington Post titulado «Dentro del elaborado intento de
los Democratas por persuadir a los influenciadores de TikTok» (Lorenz 2022) se
muestra la estrategia de los diferentes partidos y representaciones politicas de
sumar a su equipo a estas nuevas personalidades, que hoy en dia ya no se reducen
a su campo de accion, sino que actiian en distintos espacios, como el politico. Sin
embargo, esto no es propio de los democratas: el expresidente y candidato
republicano para las elecciones presidenciales del 2020 en Estados Unidos,
Donald Trump, también consciente de esto, sumoé a su imagen el apoyo de
diferentes personalidades del mundo de las redes y de la farandula como los
raperos Lil Pump y Lil Wayne (Associated Press 2022). :Qué lleva a que los
politicos se preocupen por hacerse amigos de los cantantes, actores, artistas e
influenciadores del momento? La respuesta es: el conocimiento implicito de que
las personas tienen diversos principios o filtros epistémicos a través de los cuales
seleccionan informacion y adoptan nuevas creencias.

En una ponencia presentada en la Universidad del Valle, Ignacio Avila
reflexiona sobre la relacion del concepto de charlataneria trabajado por
Frankfurt y la superficialidad como fenémeno descrito por Arendt en su analisis
de Eichmann. Alli Avila diferencia un charlatdn de un superficial y habla de la
existencia de sujetos que son al mismo tiempo charlatanes y superficiales (Avila

2013).

Para este autor, un rasgo propio del sujeto superficial es que algunos de los
filtros epistémicos que usa para adquirir nuevas creencias y defenderlas, no son,
por decirlo de algin modo, lo suficientemente confiables ni solidos. Es decir,
ocurre cuando, por ejemplo, el superficial adquiere la creencia de que p, porque
su caudillo (que hace de filtro epistémico) dice que p. Sin embargo, el superficial
no intenta verificarlo, sino simplemente le da la propiedad de veraz, porque su
filtro epistémico lo hace de igual manera:

Si X dice que p, entonces p.

Al hablar aqui de filtro epistémico se hace referencia a lo que Boghossian
denomina en su texto El miedo al conocimiento, «<principio epistémico»: «un sistema
epistémico consiste en un conjunto de proposiciones normativas generales —
principios epistémicos— que especifican bajo qué condiciones una creencia de
cierto tipo esta justificada» (Boghossian 2009, p. 122). En este sentido, un
principio epistémico es una herramienta que filtra informacion con el objetivo
de determinar qué tan justificados estamos efectivamente para creerla. Como
ejemplos de algunos de estos principios, se podrian tomar los que el propio
Boghossian muestra en su texto: la observacion, la induccion y la deduccion.
Estos principios hacen parte de lo que él denomina principios epistémicos
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fundamentales, que son distintos de los derivados, en tanto que los primeros no
necesitan referenciarse en otros mas generales, cosa que si hacen los derivados.
Sobre la Observacion como principio epistémico fundamental dice Boghossian:
«su estatus es, sobre todo, basico y no inferido. Cualquier evidencia que apoyara
la Observacion tendria que estar basada, al parecer, en la propia Observacion»
(Boghossian 2009, p. 101).

La formulacion de estos principios no es desde luego explicita.
Probablemente nadie se tope con alguien que diga: «teniendo en cuenta que X
famoso es una figura importante dentro de mi sistema epistémico, mantendré
una posicion parecida a la suya en cuanto a 'Y tema». Sin embargo, cuando aparte
de los principios epistémicos que se encuentran en el sistema comun
(observacion, deduccion e inducciéon) hay también otros que, por ejemplo,
apelan a una auforidad, se abre la posibilidad de adquirir creencias cada vez
menos sustentadas.

Existen principios epistémicos mas confiables que otros dependiendo del
contexto en el que se adquiere una creencia. En este sentido, la actitud
superficial tiene que ver con una practica epistémica que consiste en ignorar ese
contexto y hacer uso de distintos principios epistémicos para que nuestras
creencias correspondan con nuestras preconcepciones, emociones y deseos. Esta
actitud

Involucra precisamente un relajamiento de los estandares de aceptabilidad epistémica con
los que un sujeto suscribe sus creencias. El superficial es, asi, alguien que no tiene una

actitud de control epistémico lo suficientemente exigente sobre sus creencias de primer
orden (Avila 2013).

Siguiendo a Avila, se adoptara como nombre de esta practica: relajamiento de los
estandares de aceptabilidad epistémica. En esta se encuentran actitudes que pueden
ser caracterizadas como superficiales. La superficialidad consiste en «una actitud
epistémica que cada uno de nosotros puede adoptar o tratar de evitar con
respecto a sus propias ideas y creencias» (Avila 2013).

La autoridad como principio epistémico funciona si respecto de un tema, a
la base hay alguien experto en él. En otras palabras, si S cree que p porque X dijo
que py X es una autoridad sobre p, entonces S tiene una buena razén para creer
que p. Probablemente, S no tendria una buena razéon para su creencia si X no
fuera una autoridad sobre p. Por ejemplo, sobre la base de la autoridad de
Einstein podemos tener buenas razones para adquirir creencias sobre relatividad
general, pero no del argumento ontologico de San Anselmo.
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Tras lo anterior, es importante contextualizar lo siguiente: 1) Jqué tan
correcto es hacer uso de la autoridad en cierto tema? 2) sa qué autoridad se hace
referencia? Es decir, ¢es especialista en el temar ;O simplemente es alguien con
voz e influencia en la opinion de cierto publico, pero carece de formacion para
hablar de ese tema? Si se repara en esas preguntas, se notara que: 1) la autoridad
puede constituir una buena razén para una creencia, aunque, 2) es importante
reparar en la pertinencia de la supuesta autoridad, esto es, que quienes se
consideran autoridades realmente lo sean. En la superficialidad no se hacen este
tipo de preguntas al buscar a una figura de autoridad, por el contrario,
erroneamente se tiende a considerar autoridad a alguien con mucha influencia.

Lo que ocurre actualmente con la irrupcion de las redes sociales y las nuevas
tecnologias en nuestros sistemas epistémicos complica el asunto. El principio
epistémico de autoridad ya no apela Unicamente a autores, pensadores,
investigadores, etc., sino también a influenciadores de YouTwube, TikTok, Twitter,
Instagramy otras plataformas.

Sabemos que la gente escucha a mensajeros confiables, y a medida que un gran numero de
jovenes recurren a Instagram, TikTok y otras plataformas por noticas e informacion,
necesitamos relacionarnos con las voces en las que ellos confian directamente, dijo Rob
Flaherty, el director de estrategia digital de la Casa Blanca (Lorenz 2022).

Deberia preguntarse también, a continuacion, si estas estrategias politicas
funcionan efectivamente para alterar las practicas epistémicas a través de las
cuales las personas adquieren creencias. Mas bien, se sabe (o se supone) que las
practicas epistémicas no fueron modificadas especificamente por estos grupos.
Pero, al notar que en la actualidad las practicas de adquisicion de creencias
mayormente se basan en las redes sociales, los lideres politicos y sus estrategas
han también confluido con practicas comunicativas como las que se han
mencionado ya anteriormente: la charlataneria y la desinformacion. Estas tres
practicas juntas tienen indudablemente un impacto en las sociedades mediadas
por las nuevas tecnologias, :como medir ese impacto?

Lauren Church (2022) presenta una investigacién sobre el impacto de TikTok
en la identidad politica entre jovenes adultos de los Estados Unidos. Los
resultados alli arrojados, a pesar de ser una encuesta no muy grande en términos
de alcance, son bastante dicientes:

Cerca de una tercera parte de los participantes indicaron que su ideologia ha cambiado
«Muchisimo» desde que usan TikTok regularmente, una cuarta parte indic6 que su
ideologia ha cambiado «Mucho», y algo mas del 20% indic6 que su ideologia ha cambiado
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«De manera moderada». Solo cerca del 9% de los participantes indic6 que su ideologia
politica ha cambiado «Nada» desde que empezaron a usar TikTok regularmente (p. 20).

En su cuenta personal de TikTok, por ejemplo, la influenciadora Nia Sioux
publico un video el 29 de enero del 2023 con la vicepresidenta del gobierno
estadounidense Kamala Harris. Alli, la poderosa politica le dice a la
influenciadora «eres una lideresa [...] y me encanta como una vez te das cuenta
que tu voz importa... eres una lideresa» a lo que Sioux responde: «Bueno, estoy
muy emocionada de estar aqui y hablar sobre el progreso que estamos
consiguiendo en esta crisis climatica». Por su lado, Mattie Westbrouck publico el
4 de noviembre del 2022 un video en la casa blanca (cuando el gobierno Biden
le acogio) invitando a sus seguidores a votar. En la descripcion del video escribi6:
«Obtén tus derechos reproductivos DE VUELTA el 8 de noviembre». Ese dia eran
las elecciones legislativas. Cabe recalcar que estos videos suman mas de 700.000
y 1.000.000 de visualizaciones respectivamente. De manera similar, el 3 de
noviembre del ano 2022, el expresidente Donald Trump invité a subir al
escenario donde se encontraba dando un discurso, al rapero Lil Pump. La
escena, ciertamente mas curiosa y desordenada que la que presentaron los
democratas con los influenciadores de TikTok, también es ttil para los fines de
este escrito: inicialmente Trump pregunta a su audiencia «gsaben lo grande que
es él?» probablemente para asegurarse de que mas alla de hacer el ridiculo,
verdaderamente funcionara la estrategia de subir un rapero a la tarima. Ya arriba,
Pump dice: «Vine aqui a decir: senor presidente, aprecio todo lo que ha hecho
por nuestro pais; trajo las tropas a casa y hace lo correcto» (Associated Press

00:00:47).

Las preguntas que a continuacion deberian plantearse son: ;por qué alguien
confiaria en Nia Sioux (una actriz, influenciadora en TikTok, dedicada
principalmente al humor, la moda y su propio estilo de vida) a la hora de
formarse creencias sobre la guerra en Ucrania, el cambio climatico o la inflaciéon?
O :como es posible que un joven en busca de informacion sobre politica,
sociedad, economia o conflictos bélicos, asi como también para saber a qué
partido confiar su voto, recurra a Mattie Westbrouck (persona influyente
dedicada a la moda y el humor), o al rapero Lil Pump (que ha tenido algunos
inconvenientes legales)? Ciertamente, planteado de esta forma parece algo
totalmente insensato, sin embargo, como bien lo ha dicho Avila (2013), la
superficialidad es una actitud epistémica en la que cualquiera puede caer cuando
el interés por la verdad no es lo suficientemente alto y en realidad se busca algo
mas que acercarse a los hechos.
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§ 3. Desinterés por la verdad: el dispositivo de la posverdad

Luego de la descripcion general de estas tres practicas, es momento de explicitar
como hacen parte de un dispositivo y comparten unas reglas, técnicas, estrategias,
etc., es decir, comparten una racionalidad, que es justamente la que permite
ensamblarlas en lo que aqui se ha llamado dispositivo de la posverdad; asi como
también mostrar algunos posibles tipos de sujetos que produce.

En primer lugar, es necesario reconocer que la descripcion que se ha hecho
de las practicas es bastante general. Una descripcion detallada de cada una de
ellas daria para un articulo completo. Asi, algunos de los rasgos que la genealogia
foucaulteana resalta en las practicas, que mencionamos en la introduccion, se
hacen mucho menos evidentes que otros. Por ejemplo, el rasgo de la historicidad
no fue abordado ni profundizado aqui. Sin embargo, cada una de estas practicas
tiene una historicidad y unas vicisitudes particulares, ellas no surgen en el 2016
con el florecimiento del término «posverdad»; por su parte, la desinformacion,
la charlataneriay el relajamiento epistémico quiza son tan antiguos como nuestra
civilizacion y estudiar su historicidad requeriria abordar los cambios que ellas han
tenido a través de las diferentes épocas, lo cual desbordaria las intenciones y el
espacio disponible para este texto.

Es un hecho que hay un conjunto de técnicas, estrategias y procedimientos
que hacen que las practicas aqui abordadas adquieran una singularidad especifica
en este momento de la historia. Esto sucede sobre todo por la irrupcién de las
TIC’s, las plataformas y las redes sociales. La reconfiguracion que estas han traido
en las relaciones que guardan los sujetos con la informacion (toneladas de
informacion —buena y mala— sobre cualquier tema a un clic de distancia, la
posibilidad de elegir qué tipo de informacion consumir y cual no, la posibilidad
de opinar y compartir masivamente nuestras opiniones sobre cualquier tema, la
presion por la popularidad, entre otras) ha hecho que todas estas practicas
graviten en torno al desinterés por la verdad. Como se ha vislumbrado en las
secciones anteriores, este elemento aparece de forma diferente en cada una de
las practicas y de los sujetos producidos por estas.

A pesar de esta singularidad hay una interrelacion entre las tres practicas aqui
trabajadas: la charlataneria requiere de sujetos superficiales y esto no seria
posible sin las practicas que propician la circulacion de desinformacion; a su vez,
esta ultima no seria exitosa sin las anteriores. No se trata de jerarquizar cual de
estas practicas esta a la base del dispositivo de la posverdad, sino de evidenciar
sus interrelaciones en €él. Por ejemplo, recuérdese las declaraciones del gerente
de la campana del «<No» en el plebiscito colombiano por la paz. Alli se evidencia
que la campana de desinformacion fue exitosa porque logré segmentar a la
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poblacion e identificar qué informacion podrian creer con mas facilidad, lo cual
permitié que las noticias falsas fueran difundidas rapidamente a través de las
conversaciones cotidianas y de las intervenciones en redes sociales, logrando un
alcance cada vez mayor. Lo mismo ocurrio en el Brexity en la eleccion de Trump,
donde a través de Cambridge Analytica se segmento a la poblacion segiin gustos y

preferencias, evidenciados en sus interacciones en Facebook.

El tipo de sujeto caracteristico de estas tres practicas no es el que se preocupa
por la verdad de la informacion que esta emitiendo o de las creencias que esta
adquiriendo. Por un lado, el charlatan no se preocupa por la verdad de lo que
dice, sino por aparentar que dice la verdad, para poder llegar a publicos cada vez
mas amplios. En la sociedad de hoy, la posibilidad (y casi exigencia) brindada
por las redes sociales de decir cualquier cosa sobre cualquier tema es un vehiculo
de charlataneria por antonomasia. Por otro lado, el superficial, cuando recibe la
informacion, no pone los filtros epistémicos lo suficientemente fuertes para
adquirir creencias que al menos aspiren a ser verdaderas o a ajustarse en alguna
medida a la realidad. El desinterés por la verdad se manifiesta en estos dos
sujetos, pero de modos diferentes.

Hay otra forma en la que este desinterés por la verdad puede constituir un
sujeto, se trata del que Avila (2013) denomina «charlatin superficial». Esta
combina las tres practicas: es experto en consumir y compartir Fake News, controla
adecuadamente la charlataneria para seducir y, ademas, adolece de filtros
epistémicos fuertes:

Se trataria de alguien que al pobre control y a la autocomplacencia epistémica frente a sus
creencias, le agrega ademas la intencion de manipular a los otros presentandose como
interesado en la verdad de lo que dice, sin realmente estarlo. En tanto charlatan, este
personaje se sabe a si mismo indiferente respecto al valor de verdad de lo que esta diciendo;
pero en tanto superficial, le es inconfesable que su desinterés por la verdad no radica
propiamente en su indiferencia frente a la verdad de lo que dice, sino en los bajos criterios
de aceptabilidad epistémica con los que estructura las creencias que pueblan su vida mental
(Avila 20183).

Hasta aqui, podria decirse que estos tres «sujetos posverdaderos» (el superficial,
el charlatan y el charlatan superficial) no son conscientes de las practicas que los
han constituido como tales. Otro tipo de sujeto producido por ellas es aquel que
es consciente de la situacion, pero indiferente a ella. En la medida en que se ha
percatado de la existencia de estas practicas, este sujeto se considera con
estandares superiores dificiles de satisfacer y cree que cualquier informacion esta,
en principio, manipulada: como cree que todas las agencias de noticias tienen
una agenda oculta, que todos sus amigos estan equivocados, que todo aquello
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que se dice en redes sociales es falso, etc., decide ignorarlos. Es un sujeto hastiado
por la situacion, cuyo desinterés por la verdad se manifiesta en el abandono de
cualquier esfuerzo para cambiarla, sabe que esta en medio de un rio de
desinformacion, pero no le interesa. Se caracteriza, ademas, por una actitud de
sospecha permanente que lo convierte en un potencial «conspiranoico».

En definitiva, lo que se ha hecho en este articulo es develar el funcionamiento
del dispositivo de la posverdad, identificando cuales son algunas de las técnicasy
estrategias a través de las cuales constituye sujetos. No obstante, en consonancia
con el caracter emancipatorio del ejercicio genealdgico, esto es s6lo la primera
parte de la tarea. Por lo que nos evidencia esa primera parte, se abre la
posibilidad de que, cambiando las practicas, se pueda constituir un sujeto
diferente, que para la sociedad actual apuntaria a la constitucion de una
ciudadania critica. Esta es la segunda parte de la tarea: pensar practicas
emancipatorias que desmarquen a la ciudadania de la charlataneria, la
superficialidad, la ligereza de estandares epistémicos y la desinformacion y que
la conviertan en una ciudadania critica consciente de como es que de una
manera tramposa se ha transformado esta situacion (que es historica) en algo
«natural», en lo corriente, en «la norma»; que plantee nuevas relaciones con sus
creencias y con la informacion, interesada por la veracidad de aquello que recibe
y difunde a través de las redes sociales, los medios y conversaciones cotidianas;
que ponga entre paréntesis a las fuerzas, a las verdades y a las técnicas que han
constituido esta sociedad que se vive hoy, los entramados en los que se mueve,
para que se piense la posibilidad de armarlos de otro modo y que, finalmente,
pueda construirse una sociedad diferente. Pero esta importante tarea queda
pendiente.
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The post—truth apparatus

This text approaches post—truth from a genealogical perspective understood in a Foucaultian sense; post—
truth is interpreted as a lack of interest in the truth that unfolds in different ways in various practices, which
in turn constitute different types of subjects. The text has three moments: the first is a general presentation
of the Foucaultian genealogy from a methodological perspective, highlighting the main characteristics that
according to it have the practices; the second describes three specific practices of the so—called post—truth
era, namely, fake news and disinformation, bullshit and the relaxation of epistemic acceptability standards;
finally, in the third, it is shown in what sense the characteristics outlined in the first moment appear in these

practices and what types of subjects are produced by them.

Keywords: Post—Truth * Genealogy * Apparatus * Bullshit + Fake News.

El dispositivo de la posverdad

El presente texto se acerca a la posverdad desde una perspectiva genealdgica entendida en sentido
foucaulteano; se interpreta a la posverdad como un desinterés por la verdad que se despliega de diferentes
formas en distintas practicas, las cuales, a su vez, constituyen diferentes tipos de sujetos. El texto tiene tres
momentos: en el primero se hace una presentacion general de la genealogia foucaulteana en perspectiva
metodoldgica, resaltando las caracteristicas principales que segin ella tienen las practicas; en el segundo se
describen tres practicas concretas de la llamada era de la posverdad, a saber, las fake news y la desinformacion,
la charlataneria y el relajamiento de los estandares de aceptabilidad epistémica; finalmente, en el tercero, se
evidencia en qué sentido las caracteristicas esbozadas en el primer momento aparecen en estas practicas y

qué tipos de sujetos son producidos por ellas.

Palabras Clave: Posverdad - Genealogia * Dispositivo * Charlataneria - Noticias Falsas.
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