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La bioética como puente entre la dignidad
humana, la participacion social, los derechos
humanos y los objetivos de desarrollo
sostenible

RESUMEN: Este articulo revisa los origenes de la bioética y la metafora de un puente entre las
ciencias y las humanidades. Analiza la idea de dignidad humana y su realizacién kantiana.
Encuentra que la dignidad humana es fundamental para la Declaracién Universal de
Derechos Humanos y para su validez ética. A partir de aqui, analiza la importancia ética de
los Objetivos de Desarrollo Sostenible. Presenta el consenso social como referencia para
establecer la calidad ética de los aspectos evaluativos de una sociedad determinada. Las ideas
de Jiirgen Habermas se utilizan para establecer la importancia ética de la Declaracién
Universal de Derechos Humanos. Siendo, por tanto, también referentes bioéticos ttiles en
dilemas practicos.
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ABSTRACT: This article reviews the origins of Bioethics, and the metaphor of a bridge
between the sciences and the humanities. Analyses the idea of human dignity, and its Kantian
realization. Finds that the human dignity is basic to the Universal Declaration of Human
Rights and to its ethical validity. From here, analyzes the ethical importance of the
Sustainable Development Goals. Presents social consensus as a reference to establish the
ethical quality of the evaluative aspects of a given society. The ideas of Jiirgen Habermas are
used to establish the ethical importance of the Universal Declaration of Human Rights. Being,
thus, also useful bioethical referents in practical dilemmas.
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Los origenes abarcadores de la bioética. Potter y la metafora del puente

A menudo se disputa el origen del término «Bioética» atribuyéndole como lugar
de nacimiento la Alemania de los afios 20. Lo cierto es que su formulacién y su
desarrollo posterior se han dado sélo a partir de la publicaciéon del texto
«Bioética, un puente hacia el futuro» de Van Rensselaer Potter. Este breve texto,
muy claro en su formulacién, cumple este afio 50 afios de su aparicion, pero las
concepciones que en él se expresan parecen estar mas vigentes que nunca. Mucho
mas en el contexto de pandemia en que se desenvuelve la vida humana en los
momentos actuales.

Como es bien conocido en este texto se llama a la creacién de una nueva
vision filoséfica opuesta a la rigida y reduccionista ética biomédica imperante en
esa época, llamando a la unién de los valores humanos con la Biologia y la
Ecologia. La metafora que se usa preferentemente en este texto es la de un puente
ideal que una campos aparentemente disimiles y divorciados. Este puente uniria
la naturaleza con la cultura, pero, sobre todo, el presente con el futuro. Los
campos de las ciencias biomédicas han sido tradicionalmente reduccionistas,
limitados a las estrechas miras de sus estudios. De manera que la visién global
del ser humano, de sus perspectivas y de su destino han escapado a este campo
del conocimiento quedando como una preocupaciéon que concierne sélo a las
elucubraciones filoséficas, aunque sin real conexion con los avances de la ciencia.
Corresponderia a Potter el mérito de ver la necesidad de unién de los dos ambitos
de pensamiento. Para Potter las ciencias y las humanidades son incapaces de
comunicarse «y si esta es parte de la razén por la cual el futuro parece en duda,
entonces, posiblemente, debemos construir un "puente hacia el futuro” a través
de la construccion de la disciplina de la Bioética como un puente entre las dos
culturas» (Potter V. 1971: VII). Potter no piensa que su texto pueda construir
ese puente por si mismo, pero si cree que el libro es una peticién inicial para esa
indispensable tarea humana. Hoy podemos decir que la peticién de Potter ha
tenido éxito.

Los caminos separados a los que alude Potter se han hecho mas patentes en
el contexto de la pandemia causada por el virus SARS-COV-2. Los esfuerzos
biomédicos de las naciones desarrolladas se han visto frenados por la escasa
efectividad de las medidas politicas tomadas. En este sentido se evidencia que la
superacion de los efectos adversos de la pandemia sélo podra lograrse con esa
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union de disciplinas humanas y cientificas que Potter buscaba, es decir, con el
puente que la bioética, como campo interdisciplinar puede proveer.

En este contexto resulta claro, ademas, que las condiciones ecolédgicas y
sociales en las que se desenvuelve la humanidad del siglo XXI pueden describirse
como una «crisis ecologica global». Esta crisis pone en duda la idea de la bondad
perenne de un crecimiento econémico incontrolado que margina los esenciales
aspectos ambientales y de equidad social. Es claro que, si el origen del virus
causante del Covid 19 es consecuencia de interacciones bioldgicas, su
diseminacion y sus catastroficos efectos en la vida humana son consecuencia, en
cambio, de las concepciones sociales y politicas de los Estados modernos. Por
tanto, la salida no puede ser sélo médica o sélo politica. La solucién que se busca
dependera de la habilidad para construir el puente que Potter reclamaba en 1971.

La dignidad humana

Corresponde al Diego Gracia Guillén el acercar la idea de dignidad humana a los
conceptos iniciales de la Bioética, a través de una aproximacioén con alusiones
kantianas en su texto «Dignidad no sélo precio». Sin embargo, en otro texto
aclara:

Se trata del caracter de fin y a la vez de medio del ser humano, del conflicto kantiano
entre dignidad y precio. Suele decirse que el hombre tiene dignidad y no precio, pero ello
no pasa de ser una exageracion. El ser humano tiene dignidad y tiene también precio.
Kant se cuid6 en decir que el hombre es fin y «no sélo» medio. ;Quién no es medio para
los demas? El problema no es ser medio sino ser sélo medio. Como tampoco es tener
precio, sino tener soélo precio. Compaginar precio y dignidad, fin y medio: tal es el dificil
juego de la ética, una disciplina que se halla siempre al borde de la paradoja, mejor aun,
del conflicto. Y en el horizonte, como amenaza permanente, el conflicto no resoluble
bien mediante la deliberacion, bien a través de componendas o pactos, es decir, la
tragedia (Gracia D. 2010: 3).

Gracia se manifiesta incrédulo de la formulacién kantiana que revisaremos con
cuidado a continuacién y resalta el peligro de la degeneracion del didlogo en
componenda. Estas inquietudes de Gracia pueden tener una salida en el apartado
que se refiere a la valoracion ética del consenso.
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Dicho esto, y entrando en el campo histérico filoséfico, podemos decir que
laidea de la dignidad humana subyace en muchas de las escuelas filosdficas de la
antigiiedad. Durante la edad media y el renacimiento este concepto siguid
rondando los ambientes filoséficos, pero la recreaciéon moderna del concepto de
dignidad humana como fundamento de una conducta ética lo encontramos
solamente en Kant. Para encontrar las raices de la recreacion kantiana deberemos
acudir a la «Fundamentacién Metafisica de las Costumbres» aqui Kant realiza un
primer acercamiento a las cuestiones morales sobre las cuales la «Critica de la
Razdén Pura» se abstiene de formular criterio alguno dado su caracter material.
Fiel a sus ideas Kant quiere encontrar una justificacién a priori que guie la
conducta humana y que pueda servir como regla general necesaria y no
contingente

La cuestion es, pues, ésta: ses una ley necesaria para todos los seres racionales juzgar
siempre sus acciones segiin maximas tales que puedan ellos querer que deban servir de
leyes universales? Si asi es, habra de estar —enteramente a priori— enlazada ya con el
concepto de la voluntad de un ser racional en general. Mas para descubrir tal enlace hace
falta, aunque se resista uno a ello, dar un paso mas y entrar en la metafisica, aunque en
una esfera de la metafisica que es distinta de la de la filosofia especulativa, y es a saber: la
metafisica de las costumbres (Kant, 2007: 40).

Pero ya establecida la necesidad de la disciplina se hace necesaria la busqueda de
su fundamento general. Este fundamento no puede ser otro, de acuerdo a Kant,
que el propio ser humano. Para llegar a este punto Kant comienza preguntandose
qué ente puede tener un valor absoluto por si mismo y sin relacién a fines
materiales: «Pero suponiendo que haya algo cuya existencia en si misma posea
un valor absoluto, algo que, como fin en si mismo, pueda ser fundamento de
determinadas leyes, entonces en ello y s6lo en ello estaria el fundamento de un
posible imperativo categorico, es decir, de la ley practica» (Kant, 2007: 41).
;Como puede determinarse este valor fundamental a priori de toda experiencia
sensible que sirva a su vez para guiar la voluntad humana? Para lograr este
objetivo Kant establece la diferencia entre los fines y los medios y llega a la
conclusiéon de que el unico ser que es un fin en si mismo es el ser racional, es
decir el ser humano. Asi los seres irracionales sdlo sirven como medios y tienen,
por tanto, un valor relativo, los seres racionales son fines y tienen, por tanto, un
valor absoluto. Aqui se encuentra ya un fundamento sélido para la idea de
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dignidad humana. Es necesario reconocer que tanto los estoicos como Kant
buscan oponer la libertad humana a la ciega causalidad de la vida. La
fundamentacion de la libertad como condicion necesaria para cualquier edificio
moral y de su consecuencia que es la autonomia personal la realiza Kant en la
Critica de la Razon Prdctica cuando explica que si considerasemos que somos
meros entes que se gobiernan por causas y efectos desconocidos que transcurren
en la linea del tiempo no seria posible imputar a nadie responsabilidad por un
acto erréneo y asi es necesario considerar la libertad como un principio puro y
como fundamento bésico e incondicionado para un sistema moral. Ain mas la
libertad constituye a un ser verdaderamente racional que es capaz de formular
para si mismo las leyes que guian su voluntad. La relacion de la libertad como
cuestion necesaria y constitutiva de la dignidad humana cae por su propio peso
(Kant, 2013).

Derechos humanos, dignidad humana y valores

Si examinamos la Declaracion Universal de los Derechos Humanos de 1947 nos
encontramos que ya en la primera frase de su proemio consagra como axioma
previo y fundamental a la nocién de dignidad humana (UN, 1947) sobre este
axioma la Declaracion estima que se sostienen cuestiones de tanta importancia
como la libertad, la justicia y la paz. Encontramos pues que, visto este documento
desde el punto de vista Kantiano, perfectamente puede ser considerado como
una serie de prescripciones éticas (si bien entradas ya en el campo juridico de los
derechos) que constituyen por si mismas un conjunto ordenado de normas de
conducta que contiene un sistema de valores que le son intrinsecos siendo, por
tanto, también un sistema ético. En la practica a lo largo de las muchas décadas
de su vigencia encontramos que en realidad se trata de verdaderos referentes
éticos hacia los cuales la humanidad vuelve los ojos para encontrar formas de
guiarse en situaciones conflictivas, de manera especial, en aquellas en que la
preservacion de la vida humana se encuentra en juego. Es necesario aclarar que
este articulo no pretende otorgar una fundamentacion a la idea de los derechos
humanos o a su universalidad, lo tnico que se quiere dejar sentado en este punto
es su calidad de referentes éticos, o podria decirse también de propuesta
valorativa de la conducta humana.
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La historia de los valores humanos ha tenido una caracteristica que es comun
a la mayoria de las concepciones axioldgicas. En general, las decisiones relativas
a la adopcién de determinados valores han sido dirigidas por fildsofos y lideres
que en una determinada circunstancia proponen modelos éticos que son
acogidos por la poblaciéon. Desde luego las grandes religiones humanas han
establecido concepciones valorativas que se han consagrado como los inmutables
valores humanos esenciales. Esta clase de valores, que se condensan en el respeto
a la vida humana en todas sus vertientes, por su propia evidencia, son parte de
casi todas las culturas humanas y, de una forma u otra, forman parte de los
ordenamientos juridicos. Han sido contados los momentos histéricos en los
cuales la decision racional ha sobrepasado a la propuesta individual o a la
elucubracioén filosoéfica.

Podemos pensar que el establecimiento de valores compartidos es una
caracteristica del desarrollo democratico humano y que, desde esta perspectiva,
el establecimiento de valores basado en la discusiéon no surgié sino en los
momentos en los cuales la idea de democracia ya se encontraba en el ambiente.
Dicho esto, alguien podria pensar que en la antigua democracia griega existio
una discusion racional sobre los valores. Es posible, pero esta discusiéon no se
llevaba a cabo en las instancias de gobierno sino, a través de discusiones
filosoficas, de las diversas escuelas de pensamiento. También podriamos pensar
que las vastas votaciones de la Republica Romana, sobre determinadas leyes,
constituian ejemplo de la libre eleccién democratica de los valores, pero, en estas
oportunidades, las propuestas provenian de cénsules y de otros funcionarios y
en realidad no estaban sujetas a verdadera discusiéon democratica. El siguiente
momento histdrico en el cual unos determinados valores fueron discutidos y
consensuados se encuentra en la propuesta de la Carta Magna al Rey inglés Juan.
Aqui encontramos que un grupo humano limitado en nimero, pero con gran
poder econdémico, establecid ciertas concepciones valorativas que ayudarian a
moldear la vida publica en los siglos posteriores.

Después de ello existen dos ejemplos importantes sobre la discusion publica
de los valores que deben gobernar una sociedad. Esta, en primer lugar, la
Declaracion de los Derechos del Hombre y, en segundo lugar, la Declaracién de
Independencia norteamericana que precisamente comienza con una
enumeracion de axiomas que los proceres de ese momento consideraban como
ciertos y evidentes.
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Siglos después seria ya la Declaracién Universal de los Derechos Humanos la
ocasion en la cual no sélo individuos de un pais, sino de muchos paises,
discutieron y aprobaron una serie de axiomas sobre los cuales se ha desarrollado
un sistema juridico de caracter internacional. Esta declaracion, en su momento,
fue acusada de adoptar sélo las perspectivas valorativas de los paises occidentales,
y entre ellas de manera especial las visiones liberales y utilitaristas, descuidando
cuestiones tan importantes como la equidad. Pero, pese a esta carencia evidente,
no cabe duda que el ejercicio de discusién que comportd la promulgacion de esta
Declaracion constituye un ejemplo tnico en la historia de las ideas, tal como lo
han sido todas las consecuencias positivas de este instrumento en cuanto a la
mejora de la vida humana, al establecimiento de estandares internacionales para
valorar la conducta de gobiernos, entidades particulares y personas, asi como a
la gradual incorporacion de unas visiones valorativas que ayudan, a su vez, a la
aceptacidon de nuevos derechos humanos. Se puede decir entonces que pese a su
esencial cardcter juridico los derechos humanos comportan valoraciones éticas
que sirven como axiomas para nuevos caminos de pensamiento. En este sentido
podemos pensar que el trabajo de desarrollo del marco internacional de los
derechos humanos es una labor de caricter esencialmente ético que goza de la
gran ventaja de estar sometida a la discusion publica en muchos paises del
mundo.

El consenso social como garantia ética

Dicho esto, trataremos de fundamentar los argumentos por los cuales la
discusion democratica abierta otorga mayor peso ético a los valores que de esta
forma se adoptan.

Hemos visto en la segunda parte de este articulo que Diego Gracia advierte
sobre la posibilidad de que el consenso se convierta en contubernio que puede
llevar a tragedias humanas —tal como, en el contexto de la pandemia, ocurre en
Ecuador y muchos otros paises— para evitar esta degeneracion de los consensos
democraticos, se avizora la utilidad de buscar formas de atribuirles gradaciones
éticas.

Para este efecto sera necesario, en primer lugar, comenzar por el principio,
quiero decir que acudiremos al inicio de la Etica como disciplina filoséfica.
Deberemos, entonces, volver a Aristdteles y a la idea original de que todo lo
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bueno viene de la razén y de que todo lo malo viene de las pulsiones y deseos
humanos que estdn alejados de la razén. Tenemos, entonces, un primer pilar
valorativo de la conducta humana, esto es la razonabilidad de los actos. De forma
tal que los actos razonados tienden al bien en tanto que los actos fruto del puro
instinto tienden al mal. Sin duda, esta apresurada visién de la Etica aristotélica,
por su misma premura, puede omitir cuestiones de importancia. Sin embargo,
sera suficiente para los fines del presente articulo. Surge, a partir de aqui, una
cuestidn inconclusa. ;Cémo establecer medios que permitan definir si un acto es
o no fruto de la razén? Tales medios, sin duda, escaparfan del ambito de la Etica
y entrarian en la Psicologia. Por tanto, hay que reformular la pregunta. ;Cémo
establecer modos filoséficos que permitan determinar si un acto surge de la razén
o de puro instinto? Esta pregunta sigue resultando de muy dificil elucidacion,
por tanto, propongo que, a la manera de una ecuacién matematica reemplacemos
los términos mas abstractos por algunos que sean operativos. Diremos entonces,
scomo establecer procedimientos que permitan determinar si una determinada
conducta es razonable y busca el bien comun o es egoista y busca el bien
individual? La respuesta a esta pregunta la encontraremos en la Teoria de la
Acciéon Comunicativa de Habermas. Este filésofo propone que los actos del habla
deben operar bajo ciertos axiomas que les otorgan su validez. Estos axiomas
(inteligibilidad, verdad, rectitud y veracidad) bien vistos, resultan ser
prescripciones éticas. De manera ideal, entre los argumentos que se exponen en
una discusién, debe imponerse siempre el mds razonable que, de acuerdo a
Aristoteles es el que encarna el bien. Los actos del habla deberian buscar la
coordinacién de las acciones individuales para obtener la comprensién. Si
cumplen este requisito constituyen una «accién comunicativa». Si no buscan este
objetivo se convierten en «conductas estratégicas» que subordinan el discurso al
engano, a la coercién o a la manipulacion. Resulta claro entonces que esta teoria
nos permite responder la pregunta que arriba habiamos planteado. Si un acto
humano busca la comprensién y la accién comun serd, necesariamente,
razonable. Por el contrario, si persigue fines individualistas, desde el marco de
valoracion que nos hemos planteado, saldra del campo de lo razonable.

Ahora bien, unas prescripciones éticas que salgan sélo de los intereses
individuales, de clase, de grupo, de una empresa o de una nacién, pueden
perfectamente ser catalogados como acciones estratégicas que, segin hemos
dicho, son egoistas e irrazonables. Por el contrario, las prescripciones éticas que



LA BIOETICA COMO PUENTE ENTRE LA DIGNIDAD HUMANA... | 9

provengan de una accién comunicativa y que por tanto arriben a un consenso
racional seran necesariamente razonables, es decir, deseables. Resulta claro
entonces que grandes instrumentos prescriptivos internacionales como la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos o los ODS son prescripciones
éticas deseables que, en ultimo término, procuran el bienestar de toda la
humanidad y que, frente a otras concepciones éticas del pasado tienen mayor
peso practico por ser fruto de amplios consensos democraticos.

El ejemplo de los Objetivos de Desarrollo Sostenible

Los Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS) tienen un camino similar como
estandares utiles para valorar la conducta humana. No sera necesario volver
recordar los diversos pasos que han llevado al consenso de los ODS. Tampoco es
importante por ahora recordar el gran nimero de paises y entidades privadas
que han abrazado estos objetivos como el nucleo de su accionar. En cambio,
resulta de interés, para los fines de este articulo, el resaltar el notable ejemplo de
consenso democratico internacional que ha dado como fruto los ODS. A
diferencia de la Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos los ODS
recogen las preocupaciones y necesidades de la humanidad en su conjunto con
vistas a establecer un curso de accién comun que enfrente hoy las amenazas que
el futuro depara a la humanidad. Los ODS recogen también las valoraciones
éticas que son propias del siglo XXI y que en 1948 (afio de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos) auin no se habian desarrollado totalmente.
Entre ellos destaca, sin duda, la equidad de género, el derecho al agua, y la
erradicacion del hambre. Como se ve estas necesidades superan las visiones
liberales y esencialmente individualistas que tenian hegemonia en la segunda
postguerra. Desde este punto de vista se puede comprobar las limitaciones de la
original Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos.

Los Objetivos de Desarrollo Sostenible, como ya se ha explicado
anteriormente han surgido sélo de manera muy reciente como una respuesta
global a los grandes problemas que enfrenta la humanidad en la época presente.
Estos objetivos del devenir humano comparten la nocién de «desarrollo»
aunandola a las necesidades ecoldgicas que la hora presente demanda. Ahora
bien, para los fines del presente articulo también conviene examinar la calidad
de los Objetivos de Desarrollo Sostenible como una versiéon practica de los
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derechos humanos, asi como la aplicacién de los valores que se encuentran
implicitos en la Declaracion Universal. Para lograr este cometido bastara revisar
de manera muy somera algunos de los ODS y encontrar su relacién con normas
previstas en la Declaracion Universal. Comencemos por el objetivo de desarrollo
5, la igualdad de género; resulta evidente su directa relaciéon con el articulo 2 de
la Declaracién Universal que proclama, entre otras cosas, la igualdad y no
discriminacién por razones de sexo. El objetivo 4 que garantiza la educacion
tiene vinculo directo con el articulo 26 que establece la misma meta. El objetivo
16 que busca el fomento de sociedades pacificas e inclusivas con la paz entendida
como uno de los fundamentos de la declaracién, previstos en su preambulo. Por
lo demas, este trabajo de relacion entre los derechos humanos y los ODS ya ha
sido realizado por el Instituto Danés de los Derechos Humanos que ha
establecido una util guia para este propdsito (Danish Institute for the Human
Rights, 2020).

Por otra parte, es necesario recordar que el mismo surgimiento de estos
objetivos estuvo basado en amplias preocupaciones éticas condensadas en
documentos como el informe Bruntland. El mismo concepto de sostenibilidad
tiene un intrinseco fundamento ético (Thomson, 2012). Podemos decir entonces
que los Objetivos de Desarrollo Sostenible, inherentemente, y en tanto aplicacion
practica y ampliada de los Derechos Humanos tienen un sustento ético y que, si
existe tal sustento ético, cualquier accién ética contribuye al cumplimiento de
estos objetivos.

La Bioética como puente a la participacion social

La Bioética vuelve a retomar su papel inicial y fundador de puente entre
situaciones que parecen alejadas. Asi esta disciplina, en el contexto actual de la
pandemia puede y debe servir como nexo de unién entre las decisiones
biomédicas y politicas incluyendo una herramienta indispensable que es la
participacion social.

Es necesario recordar que Potter pensaba que su labor inicial debia llevar a
una gradual expansion de la disciplina de forma que, a través de diversos medios
pudiera construirse ese puente que una al hombre con la naturaleza y al pasado
con el futuro. Pues bien, en el desarrollo de la Bioética se hace evidente que para
lograr ese gran objetivo es necesario ahora vincular las decisiones netamente
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técnicas y cientificas con los mecanismos politicos que llevan a los consensos
democraticos.

Los ejemplos que se han dado con respecto la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos y a los Objetivos de Desarrollo Sostenible deben servirnos
como base para estimar que las ponderaciones y las decisiones bioéticas, tanto de
las conductas sociales deseables como de casos individuales especificos, pueden
beneficiarse con los referentes de valoraciéon que proporcionan la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos y los Objetivos de Desarrollo Sostenible. Las
razones que abonan esta afirmacion las encontramos en el apartado en el que se
habla de la importancia de los consensos colectivos en las valoraciones éticas.

El punto de vista de este articulo se basa, como se ha dicho, en las ideas de
Jirgen Habermas respecto de los actos comunicativos de las cuales se extrae su
valor intrinseco para unas determinadas valoraciones éticas. Este valor intrinseco
otorga a los instrumentos internacionales una caracteristica especial de solidez
moral que hace deseable su aplicacion en los diversos dilemas éticos que plantea
la vida cotidiana y que se extienden a la salud publica, a la practica médicayala
investigacion biomédica.

Ahora bien, el valor intrinseco al que nos referimos deviene de la idea de la
«participacién social». Esta nocidn constituye un referente democratico
necesario para todos los aspectos de la vida social moderna. Las decisiones
consensuadas en los estados democraticos constituyen el estandar ético que les
permite ser respetadas por la sociedad. Por tanto, las decisiones consensuadas en
los aspectos bioéticos que conciernen a la vida en la sociedad (tales como las
medidas de restriccion en tiempos de crisis sanitarias) tienen mayor valor ético
que las decisiones que son tomadas unilateralmente por los organismos de
gobierno o por funcionarios publicos.

Ademas, los diversos principios éticos que se infieren de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, son de utilidad inmensa en los momentos
de dilemas éticos especificos en la practica médica. Y siendo como son parte del
ordenamiento juridico internacional, constituyen también valiosas defensas de
la seguridad juridica del médico tratante.

Conflicto de intereses: El autor declara que no tiene ningun posible conflicto de intereses. Aprobacion del
comité de ética y consentimiento informado: No es aplicable a este estudio: el autor no realizé estudios
en animales o humanos. Contribucion de cada autor: C.G.T. confirma que ha conceptualizado, desarrollado
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las ideas y escrito el trabajo como Unico autor y ha leido y aprobado el manuscrito final para su publicacién.
Para consultas sobre este articulo debe dirigirse a: (=) cegarcia@utpl.edu.ec.
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